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Poslovni broj: P-48/2025-13
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Opcinski sud u Koprivnici - Stalna sluzba u Burdevcu, po sutkinji Marini Rengel
Brleci¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelia HEP ELEKTRA d.o.o., OIB:
43965974818, Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, koju zastupa punomocnik Tihomir
Zec, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Zec & Partneri, Osijek, protiv 1. tuzenice Ane
Smes, OIB: 21240694445, Budrovac, Bilogorska 154 i 2. tuZzenika Tomislava Patacka,
OIB: 96431262327, Ferdinandovac, Ulica Stari drum 12, kojeg zastupa skrbnica
Jelena Jagar, OIB: 11186506113, DPurdevac, Ulica Mladosti 1, radi isplate, nakon
odrzane glavne rasprave 10. ozujka 2026. u prisutnosti zamjenika punomoc¢nika tuzitelja
i odsutnosti 1. i 2. tuzenika te objavljene presude 20. travnja 2026.,

presudio je

I. NalaZe se 1. tuzenici Ani Smes, OIB: 21240694445, Budrovac, Bilogorska
154 isplatiti tuzitelju HEP ELEKTRA d.o.0., OIB: 43965974818, Ulica grada Vukovara
37, Zagreb, novc€ani iznos od 62,07 EUR (slovima: Sezdeset dva eura i sedam centi)
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od dospije¢a do isplate po
kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za
tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, i to:
- naiznos od 10,79 EUR od 6. travnja 2024. pa do isplate,
- na iznos od 16,63 EUR od 18. svibnja 2024. pa do isplate,
- naiznos od 3,07 EUR od 7. kolovoza 2024. pa do isplate,
- naiznos od 15,82 EUR od 6. rujna 2024. pa do isplate,
- naiznos od 15,39 EUR od 6. listopada 2024. pa do isplate,
- naiznos od 0,37 EUR od 23. studenog 2024. pa do isplate, sve u roku 15 dana.

Il. Odbija se tuzbeni zahtjev tuzitelia u odnosu na i 2. tuzenika Tomislava
Patacko, OIB: 96431262327, Ferdinandovac, Ulica Stari drum 12 kojim se predlaze
naloziti 2. tuzeniku Tomislavu Patacko, OIB: 96431262327, Ferdinandovac, Ulica Stari
drum 12, da solidarno sa 1. tuZzenicom Anom Smes, OIB: 21240694445, Budrovac,
Bilogorska 154 isplati tuzitelju HEP ELEKTRA d.o.0., OIB: 43965974818, Ulica grada
Vukovara 37, Zagreb, nov€ani iznos od 62,07 EUR (slovima: Sezdeset dva eura i
sedam centi) zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od dospije¢a do
isplate po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiSte primjenjuje



Poslovni broj: P-48/2025-13

referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, i to:

- naiznos od 10,79 EUR od 6. travnja 2024. pa do isplate,

- na iznos od 16,63 EUR od 18. svibnja 2024. pa do isplate,

- na iznos od 3,07 EUR od 7. kolovoza 2024. pa do isplate,

- naiznos od 15,82 EUR od 6. rujna 2024. pa do isplate,

- na iznos od 15,39 EUR od 6. listopada 2024. pa do isplate,

- naiznos od 0,37 EUR od 23. studenog 2024. pa do isplate, sve u roku 15 dana.

lll. Nalaze se 1. tuZenici Ani Smes, OIB: 21240694445, Budrovac, Bilogorska
154 naknaditi tuziteliu HEP ELEKTRA d.o.o., OIB: 43965974818, Ulica grada
Vukovara 37, Zagreb, prouzroCene parnicne troSkove u iznosu od 269,91 eura
(slovima: dvjesto Sezdeset devet eura i devedeset jedan cent) zajedno sa zakonskim
zateznim kamatama koje teku od dana dono$enja prvostupanjske presude 20. travnja
2026. pa do isplate po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri Cemu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine u roku 15 dana.

ObrazloZenje

1.1. Tuzitelj je 20. veljaCe 2025. podnio ovome sudu tuzbu protiv 1. i 2. tuzenika u kojoj
navodi da su tuZenici u zemljiSnim knjigama upisani kao suvlasnici, svaki u 7 dijela,
nekretnina upisanih u zk.ul.br. 4193 k.o. Budrovac i to kébr. 1527/4 Vise sela povrSine
486 m2, Kuca i dv. povrSine 486 m2 i kébr. 1527/5 ViSe sela povrsine 306 m2, Voénjak
povrsine 306 m2, ukupno 792 m2 (ranije upisano u zk.ul.br. 621 k.o. Budrovac i to
kébr. 1527/4, u naravi Kuca i dvor u Jarkima povrSine 135 ¢hv i k&br. 1527/5, u naravi
Voénjak u Jarkima povrsine 85 ¢hv, ukupne povrsine 220 ¢hv) i to 2. tuZenika Tomislav
Patacko od 19. lipnja 2024., a 1. tuzenica Ana Smes i od ranije. |z naprijed navedenog
proizlazi kako je nesporno da su tuzenici bili stvarni vlasnici predmetne nekretnine u
odnosu na koju je tijekom obracunskog razdoblja naznacenog na 10S-u tuzitelja br.
81267796 od 16. prosinca 2024. nastalo predmetno dugovanje na ime naknade za
isporu€enu, a neplacenu, elektricnu energiju.

1.2. Tuzitelj istiCe kako su se zbog iskljuCivog propusta tuzenika, koji tuzitelju nisu
prijavili promjenu prava vlasniStva na predmetnoj nekretnini, tuzenici neosnovano
obogatili za iznose mjesecnih raCuna na ime naknade za isporuCenu, a neplac¢enu
elektriénu energiju u ukupnom iznosu od 62,07 EUR-a i to na nacin da su kroz
predmetno obracCunsko razdoblje tuzenici koristili elektricnu energiju premda u to
vrileme nitko od njih nije imao s tuZitellem sklopljen Ugovor o opskrbi elektricnom
energijom. Tuzitelj istiCe kako je Zakonom o obveznim odnosima (Narodne novine,
broj: 35/05 do 155/23, dalje ZOO) i to ¢l. 1111. ZOO-a propisano da kad dio imovine
neke osobe na bilo koji nacin prijede u imovinu druge osobe, a taj prijelaz nema osnove
u nekom pravnom poslu ili zakonu, stjecatelj je duzan vratiti ga, odnosno, ako to nije
moguce, naknaditi vrijednost postignute koristi, dok se pod prijelazom imovine
razumijeva i stjecanje koristi izvrSenom radnje pri ¢emu obveza vracanja, odnosno
nadoknade vrijednosti nastaje i kad se nesto primi s obzirom na osnovu koja se nije
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ostvarila ili koja je kasnije otpala. Slijedom navedenog, tuzitelj predlaze da sud naloZi
1. tuzenici i 2. tuzeniku solidarno naknaditi nov€ani iznos od 62,07 eura, podredno da
naloZzi tuZzenicima naknaditi navedeni nov€ani iznos svaki u ' dijela.

2. Tuzba i poziv za podnosenje pisanog odgovora na tuzbu 1. tuZenici Ani Smes
dostavljeni su 28. ozujka 2025., ali 1. tuZenica nije podnijela pisani odgovor na tuzbu
u odredenom joj roku od 30 dana niti je pristupila na rocCiste odrzano dana 10. ozujka
2026. iako je bila uredno pozvana.

3. Kod ovog suda 30. travnja 2025. dostavljen je odgovor na tuZzbu skrbnice 2. tuZenika
u kojem navodi da je da je 2. tuzenik Tomislav Patacko osoba liSena u potpunosti
poslovne sposobnosti rjeSenjem Opcinskog suda u Durdevcu, posl. br: 111-R117/99 od
20. srpnja 1999. radi Cega je isti stavljen pod skrbniStvo rjieSenjem Centra za socijalnu
skrb Burdevac KLASA: UP/1-552-02/99-09/40; URBROJ: 2122-30-04/99 od 30. srpnja
1999. te mu je za skrbnika imenovana njegova sestra Marija Smes, OIB:
60312263994, Bilogorska 154, Budrovac. Nakon $to je skrbnica Marija Smes
preminula dana 27. travnja 2024. za skrbnika je rjeSenjem Hrvatskog zavoda za
socijalni rad, Podrucni ured Burdevac, KLASA: UP/1-552-02/24-05/14, URBROJ: 139-
023-06-24-8, od 7. lipnja 2024. imenovana Jelana Jagar, OIB: 11186506113. Cinjenica
stavljanja pod skrbnistvo je cijelo vrijeme kontinuirano bila vidljiva u mati¢nim knjigama.
Nastavno, rjeenjem o nasljedivanju javnog biljeznika Ankice Simi¢ iz Purdevca,
poslovni broj O-446/2024 od 19. lipnja 2024. takoder je vidljivo da je Jelena Jagar
skrbnica Tomislava Patacko te je nejasno zasto tuZzitelj nije izvrSio dostavu skrbnici.
Skrbnica 2. tuZenika istice kako je Tomislav Patacko cijelo vrijeme na smjestaju u
Domu za odrasle osobe Bidruzica, OIB: 47145266223 iz Ivani¢ Desini¢ki 30, 49216
Desinic, te je nejasno kako je isti mogao trositi elektri¢nu energiju u Budrovcu.

4. U smislu odredbe ¢lanka 458. stavka 1. Zakona o parnichom postupku (,Narodne
novine“, broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08,
57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22, dalje: ZPP), sporovi male
vrijednosti jesu sporovi u kojima se tuzbeni zahtjev odnosi na potrazivanje u novcu
koje ne prelazi svotu od 1.320,00 eura.

5. Nesporno je da je u ovoj pravnoj stvari rije€ o sporu male vrijednosti buduci da tuzitelj
potrazuje iznos od 62,07 eura.

6. U ovom parnichom postupku sporna je osnova potraZivanja tuzitelja prema 2.
tuZeniku, buduci da 1. tuZenica tuzbeni zahtjev nije osporila.

7. Radi razjadnjenja spornih pitanja, sud je u tijeku dokaznog postupka izvrSio uvid i
proCitao sadrzaj sadrzaj izvoda iz poslovnih knjiga (specifikacija rauna — utuzenje)
(stranica 5-6 spisa), izvadak iz zemljiSne knjige — povijesni prikaz (7-9), raCuni (10-19),
kartica analitickog knjigovodstva (20-26), raCun (27-28), rjeSenje ovog suda br. K-
17/99-18 od 20. srpnja 1999. (38-39), rijeSenje Centra za socijalnu skrb Purdevac od
30. srpnja 1999. (40), rjeSenje Hrvatskog zavoda za socijalni rad od 7. lipnja 2024.
(41-44), rjeSenje o nasljedivanju broj 0-446/2024 od 19. lipnja 2024. iza pokojne Marije
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Smes (45-46), uvid u digitalne podatke Matice rodenih (47-48) i rjeSenje Centra za
socijalnu skrb Burdevac od 15. prosinca 2022. (49-51).

8. Nakon savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno,
kao i na temelju rezultata cjelokupnog provedenog dokaznog postupka, sve temeljem
Clanka 8. ZPP, sud je ocijenio tuzbeni zahtjev osnovanim u odnosu na 1. tuzenicu, dok
tuzbeni zahtjev u odnosu na 2. tuzenika nije osnovan.

9. Predmet spora je zahtjev tuzitelja za isplatom cijene za isporu€enu elektricnu
energiju 1. tuZenici i 2. tuzeniku koji tuzitelju nisu prijavili promjenu vlasniStva na
nekretnini, odnosno nisu prijavili €injenicu da su kao novi vlasnici nekretnine u obvezi
tuzitelju podmiriti naknadu za isporu€enu elektriCnu energiju.

10. Citanjem izvatka iz zemlji$ne knjige — povijesni prikaz (stranica 7-9) za nekretnine
upisane u zk.ul. 621 (sada 4193) k.o. Budrovac, kébr. 1527/4 kuca i dvor u Jarkima sa
135 Chv (sada kuca i dv. viSe sela sa 486 m2) i k€br. 1527/5 voc¢njak u Jarkima sa 85
¢hv (sada vocnjak vise sela sa 306 m2), utvrdeno je da su kao suvlasnici navedenih
nekretnina upisani tuZenici na jednake dijelove. Prvo tuZzenica Ana Smes upisana je
kao suvlasnica jo$ prilikom verifikacije zemljiSnih knjiga, dakle svakako prije 2024.
godine na koju se odnose utuzeni racuni. Drugo tuZenik Tomislav Patacko upisan je
kao suvlasnik temeljem rje$enja o nasljedivanju br. 0-446/2024 od 19. lipnja 2024. sa
imena i suvlasniStva Marije Smes.

11. Citanjem izvoda iz poslovnih knjiga tuZitelja (stranica 5-6) utvrdeno je da tuZitelj na
adresi Budrovac, Bilogorska 154 kao kupca elektriCcne energije ima evidentiranog
Ivana Smesa te da je u razdoblju od 15. ozujka 2024. do 7. studenog 2024.
ispostavljeno Sest raCuna za elektriCnu energiju u ukupnom iznosu od 62,07 eura.

12. Citanjem pojedinaénih raduna za elektriénu energiju (stranice 10-19, 27-28)
utvrdeno je kako su isti izdani na ime lvana Smesa na adresi Budrovac, Bilogorska
154. Isto proizlazi i iz kartice analitiCkog knjigovodstva (stranica 20-26).

13. Opc¢im uvjetima za koriStenje mreze i opskrbu elektricnom energijom (,Narodne
novine“ broj 104/20., 80/21., dalje: Opc¢i uvjeti), koji su bili na snazi u vrijeme kada je
1. tuzenica stekla pravo vlasnistva na predmetnim nekretninama, propisano je da se
neovlastenom potroSnjom elektricne energije smatra slu€aj kada korisnik mreze troSi
elektri€nu energiju bez vazeceg ugovora o opskrbi krajnjeg kupca (Clanak 81. stavak
1. alineja 6. Opcih uvjeta); da se u slu€aju iz ¢lanka 81. stavka 1. alineje 6. tih Opéih
uvjeta, neovlasteno potroSena elektricna energija i snaga korisniku mreze na niskom
naponu odreduje na temelju o€itanja stanja brojila za razdoblje za koje je utvrdena
neovlastena potroSnja elektriCne energije (€lanak 89. stavak 1. Opc¢ih uvjeta) te da je
dan dospijeCa raCuna za naknadu za neovlastenu potrodnju elektriCne energije iz
Clanaka 83., 84., 88. i 89. tih Opcih uvjeta ili troSkove iz ¢lanaka 86. i 87. tih Opcih
uvjeta najmanje 15 dana od dana izdavanja racuna (€lanak 93. stavak 1. Opcih uvjeta).

14. U konkretnom slucaju 1. tuzenica Ana Smes je, kao suvlasnica nekretnina upisanih
u sada zk.ul. 4193 k.o. Budrovac u utuzenom razdoblju, a na kojoj adresi je imala
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prijavljeno prebivaliSte, nastavila preuzimati elektricnu energiju na obracunskom
mjernom mjestu na toj nekretnini bez da je tuzitelja obavijestila o promjeni vlasnistva i
zatrazila sklapanje ugovora o opskrbi elektricnom energijom tuzZenika kao krajnjeg
kupca. U tom smislu se 1. tuzenica u utuzenom razdoblju smatra neovlastenim
potroSaCem elektricne energije, u smislu ¢lanka 81. stavka 1. alineje 6. Op¢ih uvjeta te
je stoga u obvezi tuzitelju podmiriti naknadu za neovlastenu potro$nju temeljem
ucitanih stanja brojila (¢lanak 89. stavak 1. Opcih uvjeta) i to temeljem izdanih raCuna
u roku 15 dana od dana izdavanja raCuna (Clanak 93. stavak 1. Opcih uvjeta).

15. Drugo tuzenik Tomislav Patacko je pak, dokazima prilozenim uz odgovor na tuzbu,
dokazao da u utuzenom razdoblju nije stanova na adresi obracunskog mjernog mjesta,
pa se dakle ne moze smatrati neovlaStenim potroSatem elektricne energije. |1z
prilozenog povijesnog zk. izvatka proizlazi da je vlasnikom nekretnine postao tek u
lipnju 2024. godine, dok se prva dva racuna tuzitelja odnose na mjesec ozujak 2024.
s dospije¢em u travnju i na mjesec travanj 2024. s dospije¢em u svibnju. Nadalje, niti
u daljnjem utuzenom razdoblju od srpnja do studenog 2024. 2. tuzenik se ne moze
smatrati neovlastenim potroSacem elektricne energije buduéi da je RjeSenjem Centra
za socijalnu skrb Burdevac KLASA: UP/I-551-05/22-01/29, URBROJ: 2137-91-03-22-
7 od 15. prosinca 2022. (stranica 49-51) dokazao da se od 2022. godine, kao osoba
liSena poslovne sposobnosti, nalazi na smjestaju u Domu za odrasle osobe BidruzZica
u lvanicu Desinickom.

16. S obzirom na navedeno, sud smatra da je 2. tuzenik time dokazao da nije koristio
elektriCnu energiju na obracunskom mjernom mjestu u Budrovcu, Bilogorska 154, iako
je od lipnja 2024. upisan kao suvlasnik predmetne nekretnine. Naime, neovlastenom
potro$njom elektricne energije smatra se slu€aj kada korisnik mreze trosi elektri¢nu
energiju bez vazeceg ugovora o opskrbi krajnjeg kupca, dok 2. tuZenik ocCito na tom
mjernom mijestu u utuzenom razdoblju elektricnu energiju nije troSio. Naprotiv, 1.
tuzenica je u utuzenom razdoblju Zivjela na predmetnoj adresi i oCito troSila elektriCnu
energiju bez vaZzeceg ugovora o opskrbi krajnjeg kupca pa je stoga u obvezi tuzitelju
podmiriti naknadu za neovlastenu potroSnju temeljem ucitanih stanja brojila i to
temeljem izdanih ra¢una u roku 15 dana od dana izdavanja ra¢una, $to u konacnici 1.
tuzenica nije niti osporila.

17. 1z svega prethodno navedenog proizlazi da je tuzZbeni zahtjev tuzitelja, postavljen
kao solidarna odgovornost tuZenika, u odnosu na 1. tuzenicu osnovan u cijelosti, dok
u odnosu na 2. tuzenika tuzbeni zahtjev nije osnovan. Stoga je presudeno kao u
toCkamal l. i ll. izreke presude.

18. Prema odredbi €l. 29. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine®, broj
35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22 i 155/23, dalje: ZOO),
duznik koji zakasni s ispunjenjem nov€ane obveze duguje, pored glavnice, i zatezne
kamate. Stoga je usvojen i tuzbeni zahtjev u odnosu na zakonsku zateznu kamatu od
dospijeca svake pojedine stavke iz vjerodostojne isprave — izvatka iz otvorenih stavaka
pa do isplate.
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19. Odluka o troskovima postupka temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 1. ZPP-a kojom je
odredeno da stranka koja u cijelosti izgubi parnicu duzna je protivnoj stranci i njezinu
umjesacu naknaditi troSkove izazvane vodenjem postupka.

20. Sud tuzitelju priznaje troSkove postupka u ukupnom iznosu od 269,91 eura koji se
odnose na jednokratnu nagradu u iznosu od 100,00 eura sukladno Tbr. 7.9. Tarife o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (NN 138/23, 107/25, u daljnjem tekstu:
Tarifa), uvid u zemljiSne knjige u iznosu od 50,00 eura sukladno Tbr. 36.1. Tarife,
pribavu zk. izvatka u iznosu od 50,00 eura sukladno Tbr. 36.3. Tarife, PDV na
navedene iznose u iznosu od 50,00 eura sukladno Tbr. 46. Tarife, troSak sudske
pristojbe na tuzbu u iznosu od 6,64 eura i troSak sudske pristojbe na presudu u iznosu
od 13,27 eura.

21. Tuzitelju se ne priznaje zatrazeni troSak sudske pristojbe na tuzbu u zatrazenom
iznosu od 13,27 eura vec¢ u iznosu od 6,64 eura buduci da je u tom iznosu navedenu
pristojbu platio iskoristivSi blagodat placanja sudske pristojbe u %2 dijela temeljem
odredbe ¢l. 7. st. 1. Zakona o sudskim pristojpama (NN 118/18, 51/23). Temeljem
navedenog, rijeSeno je kao u tocki Ill. izreke ove presude.

Purdevac, 20. travnja 2026.

Sutkinja
Marina Rengel Brleci¢
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Protiv ove presude moZe se izjaviti Zalba Zupanijskom sudu u roku od 15 dana
od dana dostave presude ili objave i uruenja ovjerenog prijepisa presude, a podnosi
se putem ovog suda u tri istovjetna primjerka.

Ako stranka nije pristupila na roCiste na kojem se presuda objavljuje, a uredno
je obavijeStena o rocCistu, smatrat ¢e se da joj je dostava presude obavljena onoga
dana kada je odrzano rociSte na kojemu se presuda objavljuje. Ovjereni prijepis
presude stranka moZe preuzeti neposredno u sudu istog dana.

Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o roCiStu na kojem se presuda
objavljuje, sud ¢e presudu dostaviti prema odredbama Zakona o parnicnom postupku
o dostavi pismena (€l. 335. st. 9. i 11. Zakona o parni¢nom postupku).
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3. Tomislav Patacko, putem skrbnice Jelene Jagar, Burdevac, Ulica mladosti 1
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